KAU-iiBF DERGISI * CILT: 3 * SAYI: 3* YIL: 2012
KAFKAS UNIVERSITESI, iKTISADI ve IDARI BILIMLER FAKULTESI DERGISI
KAFKAS UNIVERSITY, JOURNAL OF ECONOMICS and ADMINISTRATIVE SCIENCES
FACULTY
WEB: http://iibfdergi.kafkas.edu.tr

)
IKTISADI BUYUMENIN DEMOKRATIKLESMEYE ETKIiSI
UZERINE BiR ARASTIRMA

_ Dog. Dr. Selim BASAR®
Ogr. Gor. Saduman YILDIZ?

OZET

Demokratiklesme uzun bir tarihi siire¢ i¢cinde ortaya ¢ikmis ve
cesitli evrimler gegirerek kendini gelistirmistir. 1959 yilina kadar
demokrasinin bazi sosyal sartlara bagli oldugu ileri siirilmiistiir.
Ancak 1959 yilinda, Lipset demokrasinin sadece sosyal sartlara degil
iktisadi gelismenin gergeklestirilmesi sartina da bagli oldugunu iddia
etmistir. Bu baglamda demokratiklesme iktisadi biiyiime ile
gerceklesen bir olgudur. Iktisadi biiyiime ile demokrasi arasindaki
iligkiler 6zellikle son donemlerde bir¢ok arastirmaya konu olmaktadir.
Bu calismada da 1993-2005 donemine ait panel veri ile 59 iilke i¢in
bliylimenin demokratiklesme iizerindeki etkisi arastirilmistir. Bu
amagla c¢esitli modeller kullanilmistir. Calismadan elde edilen
sonuglara gore ele alinan donem, veri ve iilkeler agisindan gelir diizeyi
ve biiylime orani arttikca iilkelerdeki demokratiklesme siireci olumlu
olarak etkilenmektedir. Calismada ayrica literatiirde yer alan ve
demokratiklesmenin enflasyondan olumsuz olarak etkilendigine dair
gorlslere uygun sonuglar elde edilmistir. Elde edilen bir diger sonug
ise beseri sermaye artisinin demokratiklesmeye katkida bulundugu
yoniindedir.
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THE EFFECTS OF ECONOMIC GROWTH ON
DEMOCRATIZATION

ABSTRACT

Democratization had occurred in a long historical process and
it had developed itself by having different evolutions. It had been
claimed that democratization is based on some social conditions until
1959. However, in 1959, Lipset suggested that democracy is based not
only on social conditions but also the condition of realization of
economic development. In this context, democratization is a fact
fulfilled with economic growth.

Relationship between economic growth and democracy have
been an important issue for many studies particularly in the last three
decades. In this study, effects of economic growth on democratization
are investigated by using a panel data set for 1993-2005 period for 59
countries. For his purpose some models are estimated. According to
the estimating results, democratization process is positively affected
from income level and growth. While democratization level
negatively affected by inflation, human capital growth contributes it.

Keywords: Democracy, economic growth, panel data.

1. GIRIS

Demokrasi kelime olarak eski Yunanca’da halk, halk kitlesi
veya yurttaglar toplulugu anlamina gelen demos ile egemen olmak,
iktidart1  kullanmak veya yoOnetmek anlamma gelen kratein
kelimelerinin birlestirilmesi ile olusturulmustur.?’ Bu baglamda en
klasik demokrasi tanim1 halkin kendi kendini yonetmesidir (Schmidt,
2001: 13).

® Eski Yunanca’da democratia olarak ifade edilen demokrasi kelimesi dilimize
Fransizca’dan alinmistir (Refik, 1947: 31).
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Demokrasinin iktisadi boyutu ile iktisadin demokrasi boyutu
ve bunlar arasindaki iligki ve etkilesimler demokratiklesme siirecinin
tanimlanmasi agisindan ¢ok onemlidir (Tiirkkan,1996: 8). Nitekim
demokrasi ile iktisadi biiylime arasindaki iliski 1959 yilindan itibaren
tartisilan konular arasinda yer almaktadir. S6z konusu tartismaya
onciiliik eden Lipset (1959), bir ulus ne kadar zenginse demokrasiyi
sirdirme sanst o kadar fazladir seklindeki ifadesiyle iktisadi
gelismenin demokrasi ilizerindeki etkisini ortaya koymustur (Lipset,
1959: 75 ve Lipset, 1960: 48). Bu baglamda, diinyanin zengin
ilkelerinin ¢ogu ayni zamanda diinyanin en demokratik iilkeleri
arasinda yer almaktadir. Nitekim modern biiyiime siireci 19. ylizyilin
basinda ortaya c¢ikmadan oOnce c¢ogu iilke demokratik olarak
siiflandirilmamakta ve demokratiklesme biiylime ile gerceklesen bir
olgu olarak goriilmektedir (Acemoglu vd., 2005: 1).

Iktisadi biiyiime demokratiklesmeyi temel olarak gelir
dagilmini, egitimi, orta smmif olusumunu, siyasal Kkiiltiirii ve
toplumsal yapiy1 degistirerek etkilemektedir.

Buna gore iktisadi kalkinmanin demokratiklesme tizerindeki
etkisi, iktisadi kalkinma ile gelir esitsizligi arasindaki ters U iliskisini
dikkate alan Muller (1995: 968-9) tarafindan su sekilde 6zetlenmistir:
Iktisadi kalkinma tarim sektdriinden sanayi ve hizmetler sektoriine
dogru hareket eden isgiicii akisina yol agmakta ve isgiiciindeki bu
degisim de sehirlerde orta sinifin biyiikliigiinii artirmaktadir. So6z
konusu bu artis ise demokrasiyi giiclendirmektedir. Diger yandan
iktisadi kalkinma gelir esitsizligine de yol agmaktadir. Bu durum
calisan smiflar1 radikallestirmekte ve smiflar arasinda kutuplasmayi
artirmaktadir. Bu baglamda gelir esitsizligi dogrultusunda ortaya ¢ikan
toplumsal huzursuzluk demokrasinin siirdiiriilmesi iizerinde olumsuz
etkilere yol agmaktadir.

Diger yandan daha yiiksek iktisadi kalkinma diizeyi, daha 1yi
egitilmis niifus ve daha biiyiikk orta sinifa yol agmak suretiyle
vatandaglik kiiltlir tutumunu, giiven ve teknik yetenegi artirarak
demokratiklesmeye destek olmaktadir (Huntington, 1991: 68-9).
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Benzer sekilde iktisadi kalkinma, okur-yazarlik oranini ve egitim
seviyesini yiikseltirken; egitim sayesinde insanlarin bakis acilari
gelisip anlayisli olma oOzellikleri artmakta ve radikal doktrinleri
benimsemekten uzaklagmaktadirlar (Lipset, 1959: 78-9). Ayrica
Lipset (1959: 83-4) iktisadi gelismenin demokrasi tizerindeki
etkisinin, birbiriyle iligkili olan siyasal kiiltiir ve toplumsal yapidan
etkilendigini vurgulamistir. Bu baglamda iktisadi gelisme toplumsal
tabakalagsma yapisinin seklini, asag1 simif tabanina dogru genisleyen
sivri bir piramit olmaktan kurtarip, ortasi siskinlesen bir elmas kesitine
benzeterek orta sinifin siyasal roliinii etkilemektedir. S6z konusu sinif,
tliml1 ve demokratik partileri 6zendirip asir1 gruplart cezalandirarak
catismalar1 yumusatmaktadir. Boylece anti-demokratik parti ve
ideolojiler torpiilenmektedir. Yukar1 sinifin  siyasal deger ve
davraniglart da ulusal gelire bagl olarak degismektedir. Bir iilke ne
kadar yoksul ve asagi siniflarin hayat standartlar1 ne kadar diisiikse,
yukar1 tabakalarin asagi tabakalari toplumdan dislayarak alt sinif
olarak nitelendirmek icin duyduklari baski da o kadar biiyiik
olmaktadir. Ust siniflar ile alt simflarin yasam standartlarindaki fark
bunu psikolojik olarak gerekli kilmaktadir. S6z konusu durumda iist
tabakalar alt tabakalarin, 6zellikle iktidar1 paylasma hakkinin olmasini
kabul etmemektedirler. Yukar1 tabakalar yalnizca kendileri
demokrasiye karsi olmakla kalmamakta, ayn1 zamanda asag1 siniflarin
asir1 tepkilerinin artmasina da yol agmaktadirlar.

Calismanin yapis1 su sekildedir: Ikinci boliimde konu ile ilgili
uygulamali ¢aligmalar ¢ok {lilke iizerine, alt bolge {lizerine ve tek iilke
lizerine yapilan c¢alismalar seklinde gruplandirilarak iktisadi
biiyiimenin demokratiklesme tizerindeki etkileri ile ilgili literatiir 6zeti
sunulmaktadir. Ugiincii boliimde demokrasi diizeyinin &lgiilmesi
tizerinde durulmaktadir. Dordiincli boliimde ise iktisadi biiyiimenin
demokratiklesme {izerindeki etkileri panel analizleri kullanilarak
ampirik olarak test edilmektedir. Calismanin son kismi olan besinci
boliimde sonug ve degerlendirmeler ortaya konulmaktadir.
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2. LITERATUR OZETI

Arastirmada konu ile ilgili uygulamali ¢alismalar c¢ok iilke
lizerine, alt bolge tizerine ve tek iilke ilizerine yapilan ¢alismalar olmak
tizere ii¢ baslik altinda toplanarak ayr1 ayr1 ele alinmaktadir.

Cok iilke tizerine yapilan ilk ¢alisma Lipset (1959) tarafindan
yapilmistir. Gelir diizeyi ile demokratiklesme arasindaki iligkinin ele
alindig1 éncii calismada Avrupali ve Ingilizce konusan iilkeler ile
Latin  Amerika ilkeleri, istikrarli demokrasiler ve istikrarli
diktatorliikler olarak siniflandirilmistir. Calismanin temel hipotezi,
uluslarin gelir diizeylerinin artmasinin demokrasiyi siirdiirme sansini
arttiracagl yoniindedir. S6z konusu hipotezi test etmek i¢in servet,
sanayilesme, sehirlesme ve egitim gibi iktisadi kalkinmanin gesitli
yonlerini agiklayan veriler kullanarak ele alinan iilkeler ig¢in
karsilagtirmali analizler yapmustir. Arastirmanin sonuglar gelir diizeyi
arttik¢a, iilkelerin demokrasilerinin giiclenecegini ileri siirmektedir.

Lipset’in bulgularin1 destekler nitelikte yapilmis olan ilk
calisma Coleman’a (1960) aittir. Arastirmanin sonuglarinda sosyo-
iktisadi kalkinmanin demokrasiyi pozitif olarak etkiledigi ileri
stiriilmiistiir. Benzer sekilde Cutright’in (1963) yaptig1 g¢alismanin
sonuclarina gore, siyasal kalkinma diizeyi haberlesme diizeyi, iktisadi
kalkinma, egitim ve kentlesmeden pozitif olarak etkilenmektedir.

Neubauer ise (1967) calismasmin sonuglarinda Cutright’in
(1963) aragtirma sonuglarinin aksine sosyo-iktisadi agidan kalkinmis
toplumlarin demokratik olma olasiligt daha fazladir seklindeki
onermenin belirgin olmadigin1 vurgulamistir. Benzer goriisii savunan
Jackman (1973) ¢alismasinda elde ettigi sonuglarin Lipset (1959) ve
Cutright (1963) hipotezlerinden ziyade Neubauer (1967) hipotezi ile
daha tutarli oldugu sonucuna ulasmistir. Buna gore, iktisadi kalkinma
ile demokratik performans arasindaki iliski dogrusal degildir.

Yapilan bir bagka calisma Bollen’e (1979) aittir. Calismanin
amaci “daha once kalkinmis olan iilkeler daha sonra kalkinmis olan
tilkelerden daha demokratiktir” hipotezinin sonuglarinin gegerli olup
olmadigini test etmektir. Bollen’in (1979) elde ettigi tahmin sonuglari
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s0z konusu hipotezin gecerli olmadigin1 gostermektedir. Yine
calismanin sonuglarinda kalkinma diizeyinin bir iilkenin demokratik
olup olmadigina karar vermede 6nemli oldugu sonucuna ulasilmstir.

Arat ise (1988) Neubauer (1967) ve Jackman’in (1973)
iddiasin1 dogrulayarak gelismis iilkeler i¢in iktisadi kalkinma ve
demokrasi arasindaki iligkinin 6nemli olmadig1 fakat orta gelirli
iilkelerde kalkinma diizeyindeki artiglarin demokrasi diizeylerinde
artiglara yol agacagi sonucuna ulagmistir. Ancak ¢alismada daha sonra
uzun donemli analizler yapilmis ve bu analizler sonucunda iktisadi
kalkinma ve demokratiklesme arasindaki pozitif iligkinin Lipset
(1959) ve Coleman’in (1960) aksine yok oldugu kanaatine varmistir.

Helliwell (1992) demokrasi iktisadi biiyiime arasindaki, ¢ift

yonlii baglantiyr incelemistir. Calismada elde edilen bulgulara gore,
gelirin demokrasi {izerindeki etkisi pozitif ve giivenilirdir. Yine
Helliwell (1994), kisi basmna gelir diizeyi ile demokrasi arasinda
giivenilir bir pozitif iliski oldugunu dogrulayarak daha yiiksek gelir
diizeylerindeki iilkelerin demokratik hiikiimet sekillerine sahip olma
olasiliginin daha fazla oldugu sonucuna ulagmustir.*
Burkhart vd. (1994) ise yaptiklar1 arastirmanin sonuglarina gore,
iktisadi kalkinma demokratik performansi artirmaktadir. Ayrica
uluslararas1 ve yurti¢i iktisadi faktorlerin uluslarin  demokratik
gelecegini sekillendirmede belirleyici 6zellige sahip oldugu sonucuna
ulagmiglardir.

Muller (1995) tarafindan yapilan calismada gelir esitsizliginin
demokrasiyi etkiledigi ve bu etkinin iktisadi kalkinmanin demokrasi
tizerindeki pozitif etkisini yok ettigi sonucuna ulasilmistir. Diger
yandan Ersson vd. ise (1996) iktisadi kalkinma ile demokrasi arasinda
zayif bir pozitif iliski oldugunu ve demokrasi ile iktisadi biiyiime
arasinda ise istikrarl bir iligkinin olmadigini ileri siirmiislerdir.

4 Cutright (1960), Bollen (1979), Helliwell’in (1992, 1994), elde ettigi bulgular
Lipset’in (1959) tezini dogrulamaktadir.
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Przeworski vd. (1997) ilk olarak gelirin diktatér rejimler
tizerindeki etkisini inceleyerek kisi basina 1000 $’1n altindaki ve 4000
$’1in tstlindeki gelir diizeylerinde diktatorliigiin azalma olasiliginin
diisiik, 1000 — 4000 $ gelir diizeylerinde bu olasiligin yiiksek
oldugunu ortaya koyarak Lipset’in (1959) demokrasiler iktisadi
kalkinmanin bir sonucu olarak ortaya ¢ikarlar seklindeki dnermesinin
gecerli olmadigini belirtmislerdir. Calismada daha sonra demokratik
rejimlerde demokrasi ile gelir arasindaki iliski incelenmis ve
demokratik olan iilkelerde gelir seviyesi arttikca demokrasiyi
stirdiirme olasiligimin artacagi belirtilerek Lipset’in (1959) bir ulus ne
kadar zenginse demokrasiyi siirdiirme olasiligt o kadar fazladir
seklindeki 6nermesinin ise gegerli oldugu sonucuna ulasilmistir.

Yay (2002) iktisadi biiylime ile demokrasi arasindaki iki yonlii
iligkiyi incelemistir. Calismada elde edilen bulgulara gore, ekonomik
gelismislik seviyesi demokrasiyi pozitif olarak ve anlamli bir sekilde
etkilemektedir.

Boix vd. (2003) iktisadi kalkinmanin hem demokrasiye
doniisiim olasiligint hem de demokrasinin siirdiiriilme olasiligini
artirdigin1 ~ ileri  siirerek  Lipset’in  modernizasyon teorisini
desteklemislerdir. Bu baglamda c¢alismada iktisadi kalkinmanin sadece
demokrasinin siirdiiriilme olasiligini artirdigini savunan Przeworski
vd.’ye (1997) kars1 ¢ikilmistir. Calismanin sonuglarina gore, iktisadi
kalkinma hem demokrasiye hem de onun devam etmesine sebep
olmaktadir.

Gould vd. (2003) ise yaptiklar1 ¢aligmanin sonuglarina gore,
iktisadi biiyiime diktator rejimlerde demokrasiye doniisiim olasiligini
artiric, demokratik rejimlerde ise demokrasinin diisme olasiligini
azaltict yonde etkilidir ve demokratik olmayan mekanizmalar zayif
oldugu zaman kalkinmanin demokrasinin siirdiiriilmesi {izerindeki
etkisi daha fazladir.

Acemoglu vd. (2005), tarihi faktorler dikkate alinmadigi
zaman demokrasi ve gelir arasinda pozitif iliskinin ortaya ¢iktigini,
ancak tarihi faktorler dahil edilerek yapilan uzun doénemli analizler
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sonucunda gelirin demokrasi iizerindeki etkisinin kanitlanamadigini
belirtmislerdir. Ayrica ¢alismada yapilan analizler ile iktisadi krizlerin
demokrasiyi daha olas1 yaptig1 sonucuna da ulagmiglardir.

Alt bolge diizeyinde yapilan ilk calisma Landman’a (1999)
aittir. Landman(1999) Latin Amerika’daki 70 {ilke igin alt bolge
calismasi yaparak, s6z konusu bolgede Lipset (1959) teorisinin gegerli
olup olmadigin test etmistir. Calismanin bulgularina gére, KBGSMH,
kisi basma enerji kullanimi veya reel kentsel iicretler ¢alismada ele
alian c¢esitli demokrasi dlgtitleri ile iliskili degildir. Nitekim Landman
(1999), Lipset’in (1959) teorisinin alt bolge diizeyinde
dogrulanamadig1 sonucuna ulagmistir.

Alfaro (2002) da Lipset’in (1959) teorisinin alt bolge
diizeyinde gecerliligini ortaya koymak i¢in Orta Amerika’nin Kosta
Rika, El Salvador, Guatemala, Honduras ve Nikaragua iilkelerini ele
almistir. Calismada elde edilen bulgulara gore alt bolge diizeyinde
demokrasi iktisadi kalkinmaya bagli degildir.

Basar vd. (2009), ge¢is ekonomilerindeki demokratiklesme siirecinin
gelirden pozitif olarak etkilendigi bulgusuna ulasmislardir.

Tek iilke iizerine yapilan calismalardan ilki Kim’e (1971)
aittir. Kim 1968 donemine ait verilerle sosyo-iktisadi kalkinmanin
belirli bir diizeyi demokrasinin istikrar1 i¢in gereklidir seklindeki
Lipset (1959) ve Cutright (1963) hipotezinin Japonya icin gecerli
olup olmadigint arastirmistir. Calismanin sonuglarina gore, sosyo-
iktisadi kalkinmanin ve demokrasinin Ol¢limleri arasinda giiglii ve
pozitif bir iliski saglanamadig: i¢in Lipset (1959) ve Cutright (1963)
hipotezleri Japonya icin gegerli degildir.

Monshipouri vd. ise (1995) Pakistan’daki iktisadi biiylimenin
giiclii ve biiyiik bir orta smifi olusturamadigini fakat elit gruplarin
ortaya ¢ikmasma ve gliglenmesine yol actigmi belirtmislerdir.
Calismada ayrica Pakistan’daki iktisadi biiyimenin siirdiiriilebilir
demokrasiyi degil, otoriter rejimlerin yasamasini  sagladigi
vurgulanmistir.
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Yildiz S. (2007) Tirkiye igin yaptigi c¢alismada iktisadi
biiyiimenin demokratiklesme tizerinde pozitif etkili oldugu sonucuna
varmistir.

3. DEMOKRASI DUZEYININ OLCULMESI

Demokrasinin dogrudan 6lgiilmesi zordur. Buna ragmen birgok
calismada demokrasiyi 6lgme konusunda, ozellikle Dahl’in (1971,
1989) Poliarsi adli arastirmasi referans alinmaktadir. Poliarsi kelime
anlamiyla cogunlugun egemenligi anlamina gelmektedir. S6z konusu
kavram, daha 6nce bu anlamiyla 17. Yiizyilda Alstedius tarafindan
ortaya atilmistir. Alstedius, poliarsiyi en yliksek iktidarin halkin elinde
bulundugu bir sistem olarak ifade etmistir (Schmidt, 2001: 256).

Dahl’a gore (1989) tam gelismis bir poliarsinin varli§indan s6z
edebilmek i¢in su Ozelliklerin bir arada olmasi gerekmektedir: 1)
Gorevde olanlarin secilmesi, 2)Serbest, adil ve diizenli olarak yapilan
secimler, 3) Biitiin yetiskinlerin se¢imlere katilma hakkina sahip
olduklar1 bir se¢im sistemi, 4) Biitliin yetiskinlerin sahip oldugu
edilgen se¢im hakki, 5) Diisiince 6zgiirliigii, 6) Haberlesme 6zgiirligii,
7) Orgiitlenme ve koalisyon o6zgiirliigii. Dahl (1989) séz konusu
ozellikleri dikkate alarak bir demokrasinin varligimin anlagilabilmesi
icin gostergeler sunmaktadir. Bu baglamda demokrasi dogru olarak
Olciilebilmektedir. 1980’11 ve 1990’11 yillarda Dahl’dan (1971) hareket
eden ve cogunlukla iilkeleri karsilastirma temeline dayanan bir¢ok
demokrasi ol¢iitii gelistirilmistir.

Uygulamali c¢aligmalarda sik olarak rastlanan demokrasi
endekslerinden biri Freedom House Demokrasi Endeksi’dir. Diinyada
demokratiklesme siirecini analiz eden s6z konusu endeks, bagimsiz
sivil toplum kuruluslarindan Freedom House (ABD) tarafindan her yil
yayimlanan Freedom in the World adli raporlarda yer almaktadir.
1972’den beri yayimlanan bu endeks siyasal haklar ve sivil
ozgilrliikler olmak tizere, iki tiir zaman serisinden olusmaktadir. S6z
konusu endekste bir iilkedeki siyasal rejimin demokrasi olup
olmadiginin tespiti ve derecesi konusunda bazi temel Slgiitler dikkate
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alinmaktadir. Demokrasi i¢in gerekli dlgiitlerin baginda ¢ok partili ve
rekabetci bir sistemin varligi, vatandaslarin birgok aday arasindan hiir
ve adil sekilde tercih yapabilmesi, muhalefette olanlarin iktidar1 elde
etme ve iktidara katilma sanslarinin resmi olarak bulunmasi
gelmektedir. S6z konusu niteliklere sahip siyasal sistemler demokratik
sistemler olarak siniflandirilmistir.

Diger yandan devletlerin siyasal sistemleri siyasal haklara ve
sivil ozgiirliiklere gore 6zgiir, kismen 0zgiir, 6zgiir olmayan seklinde
ic kategoriye ayrilmistir. Bu baglamda endekste yer alan iilkelere 1-7
arasinda degerler verilmistir. S6z konusu endekste 1 skoru tam
gelismis demokrasileri ve 7 skoru ise demokratik unsurlarin
yoklugunu gostermektedir. Buna gore Freedom House Endeksi’nde
yer alan siyasal haklar ve sivil 6zgiirliikler skorlarinin yillik ortalamasi
1 ile 2.5 arasinda deger alan siyasal sistemler 6zgiir, 3 ile 5.5 arasinda
deger alanlar kismen 6zgiir ve 5.5 ile 7 arasinda deger alanlar ise
Ozglir olmayan siyasal sistemler seklinde siniflandirilmistir (Freedom
House, 2007) Cesitli iilkelere ait demokrasi endeksleri Tablo 1°de
gosterilmistir.
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Tablo 1. Segilmis Ulkelerin Freedom House Endeksleri (2005)

Dlke Siyasal | Sivil (")zgiirlﬁ_k
Haklar | Ozgiirliikler | Derecesi
Avustralya 1 1 Ozgiir
Bahreyn 5 5 Kismen 6zgiir
Bolivya 3 3 Kismen 6zgiir
Cin 7 6 Ozgiir degil
Danimarka 1 1 Ozgiir
El Salvador 2 3 Ozgiir
Gilircistan 3 3 Kismen 6zgiir
Haiti 7 6 Ozgiir degil
Hindistan 2 3 Ozgiir
[ran 6 6 Ozgiir degil
Japonya 1 2 Ozgiir
Libya 7 7 Ozgiir degil
Malta 1 1 Ozgiir
Kuzey Kore 7 7 Ozgiir degil
Suudi Arabistan 7 6 Ozgiir degil
Tayvan 1 1 Ozgiir
Tiirkiye 3 3 Kismen ozgiir
Uganda 5 4 Kismen 6zgiir
Venezuella 4 4 Kismen 6zgiir
Yemen 5 S) Kismen 6zgir

Kaynak: Freedom House (2006).

Bir diger demokrasi endeksi ise Polity Demokrasi Endeksi’dir.
Polity | (Gurr, 1974) , Polity 1l (Gurr, 1990), Polity Il (Jaggers vd.,
1995) ve Polity IV (Marshall vd., 2002) veri setleri, diinya
sistemindeki devletlerin yonetim 6zelliklerini kodlayan Polity (siyasal
sistem veya yonetim sekli) arastirmasinin asamalarini ifade
etmektedir. Her asamada bir onceki asamaya gore ele alinan iilke
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sayis1 artirilarak, bu arastirmanin son seklini olusturan Polity IV veri
setinde 161 devlete yer verilmistir.

Polity veri setlerinde yer alan demokrasi skoru 0 ile 10
arasinda degisen degerler almakta ve 0 demokratik unsurlarin
yoklugunu ve 10 ise tam gelismis demokrasileri gostermektedir. S6z
konusu endeks Siyasal Katilim Rekabetgiligi, Siyasal Katilim
Acikligl, Siyasal Katillm Rekabetgiligi ve Bagkanlik Yonetimi
Uzerindeki  Smirlamalar ile ilgili kodlamalar ele almarak
olusturulmustur. Ayn1 sekilde otokrasi skoru 0 ile 10 arasinda degerler
almakta ve 0 otokratik unsurlarin yoklugunu ve 10 ise tam geligmis
otokrasileri gostermektedir. Otokrasi skoru da Siyasal Katilim
Rekabetciligi Katilim Diizenlemesi, Siyasal Katilim Agikligi, Siyasal
Katilim Rekabetciligi ve Baskanlik Y&netimi Uzerindeki Sinirlamalar
ile ilgili kodlamalar ele alinarak demokrasi skoruna benzer yolla
olusturulmustur. Polity endeksi ise demokrasi skorundan otokrasi
skoru ¢ikarilarak elde edilmektedir. Demokrasi ve otokrasi skorlari
arasindaki farki ifade eden Polity endeksi demokrasinin ¢ok yaygin
olarak kullanilan bir 6l¢iimiidiir. S6z konusu endekste -10 (gliclii
otokrasi) ve +10 (giiclii demokrasi) arasinda skorlar yer almaktadir.
Polity IV veri setinde diger veri setlerinden farkli olarak, Polity
Demokrasi Endeksi’nin zaman serisi analizlerinde kullanimini
kolaylastirmak i¢in s6z konusu veri setine Polity 2 skoru eklenmistir.
Polity 2 skoru ile Polity endeksinde yer alan standart yonetim skorlari
(-66, -77, -88)° gelencksel yonetim skorlarma® doniistiiriilmiistiir
(Marshall vd., 2002). Cesitli iilkelere ait demokrasi endeksleri Tablo
2’de gosterilmistir.

> (-66 ) skoru devletleri yonetim siireglerindeki ara dénemi, (-77) anarsi Gnemini, (-
88) ise gecis donemini ifade etmektedir.

® Geleneksel yonetim skoru ile -10 ile +10 arasinda yer alan degerler ifade
edilmektedir.
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Tablo 2. Segilmis Ulkelerin Polity Skorlari.

Ulkeler/Yillar | 1980 | 1990 | 2000 | 2003 2004 | 2005
ABD +10 +10 | +10 | +10 +10 +10
Kanada +10 +10 | +10 | +10 +10 +10
Jamaika +10 +10 | +9 +9 +9 +9
Romanya -8 +5 +8 +8 +9 +9
Kolombiya +8 +8 +7 +7 +7 +7
Tiirkiye -5 +9 +7 +7 +7 +7
Sudan -7 -7 -7 -6 -6 -4
Yemen -2 -2 -2 -2 -2 -2
Umman -10 -10 -9 -8 -8 -8
Suudi -10 -10 |-10 -10 -10 -10
Arabistan

Kaynak: Polity IV Project (2006).

Demokrasinin  0l¢iilmesinde Freedom House ve Polity
Demokrasi Endekslerinin disinda farkli demokrasi endeksleri de
gelistirilmistir. S6z konusu endeksler asagidaki Tablo 3’de
Ozetlenmektedir.
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Tablo 3. Cesitli Demokrasi Endeksleri

Endeks Adx

Aciklama

Arat Demokrasi
Endeksi

Arat (1991) katilim, kapsam, rekabet ve
hiikiimet zorlamas1 gibi dort unsuru dikkate
alarak demokrasi endeksini olusturmustur.
S6z konusu endeks 29’dan 109’a dogru
siralanmistir. Bu endekste diisiik skorlara
sahip {lkelerin yiiksek skorlara sahip
iilkelerden daha az demokratik oldugu
kabul edilmektedir.

Banks Demokrasi
Endeksi

Banks (1994) hazirladigi demokrasi endeksi
ile adaylik stireci rekabetini, hiikiimet
etkinligini, meclislerin yasama yetkisi
etkinliklerini, yasama yetkisine sahip
olanlarin se¢imini ve parti mesrulugu gibi
konular1 skorlar haline getirerek kurumsal
degisimi Olgmiistiir. 1972—-1988 donemi
icin s6z konusu skorlar toplanarak, 1-17

arasinda de g.isen bir endeks
olusturulmustur. Ulkelerin aldig1 skorun 1°e
yaklasmasi demokratik kurumlarin

yoklugunu, 17’e¢ yaklagsmasi demokratik
kurumlarm varligini ifade etmektedir.

Bollen Liberal
Demokrasi Endeksi

Bollen  (1993), Liberal = Demokrasi
Endeksi’ni 1960, 1965 ve 1980 yillarini
kapsayacak sekilde giivenilirlik ve dogruluk
acisindan uygun standartlar dogrultusunda
olusturmustur. Endekste 0 ile 100 arasinda
degisen degerler yer almakta ve O otoriter
ilkelere karsilik gelirken, 100 skoru ise
demokratik {ilkeleri gostermektedir. Bollen
liberal demokrasileri siyasal haklara ve
demokratik kurallara izin veren siyasal
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sistemler olarak tanimlamaktadir.

Poe ve Tate Demokrasi | Poe ve Tate (1994) hazirladiklar1 demokrasi
Endeksi endeksinde, yillik Amnesty International ve
US State Departmant Country Raporlari’nin
verilerini  kodlayarak haklarin  korunup
korunmadigin1  6lgmiiglerdir. S6z konusu
endekste 1980-1987 dénemini kapsayan 1-5
aras1 skorlar yer almakta ve diisiik skorlar
haklarin daha 1iyi korundugunu ifade
etmektedir.

4. VERI ve YONTEM

Calismada GU, GOU ve AGU’lerden olusan 59 iilke ele
alarak iktisadi biiyiimenin demokratiklesme {izerindeki etkileri
arastirilmistir. Bu {ilkelerin Diinya Bankasi siniflandirmasina gore
20’si Ust gelir, 16’s1 Ust-Orta gelir, 13’ii Alt-Orta gelir ve 10’u Diisiik
gelirli tlilkelerden olusmaktadir. S6z konusu 59 iilke i¢in 1993-2005
donemine ait veriler kullanilarak 767 veriden olusan bir dengeli panel
olusturulmustur.

Cok tilke iizerine yapilan ¢alismalarda her iilke i¢in her veriye
ulasmak her zaman miimkiin olmamaktadir. Bu baglamda
uygulamanin verileri demokrasi endeksi, enflasyon, niifus, yetiskin
okuryazarlik orani, GSMH, Kisi Basina GSMH (KBGSMH) ve
KBGSMH yillik biiyiime oran1 degiskenlerine ait verilerinden
olugmaktadir. Arastirmada kullanilan veri ve kaynaklar1 Tablo 4’de
Ozetlenmistir.
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Tablo 4. Veri Seti

Veri Aciklama Kaynak
DEM DEM degiskeni Polity | Polity IV Project.
Demokrasi Endeksi’nin Polity
skorunu temsil etmektedir. Polity
skorunda -10 ile +10 arasinda
degerler yer almaktadir. Polity
skorunun analizlerde kullanimini
kolaylastirmak i¢in, s6z konusu
skor yeniden ol¢eklendirilmistir.
INF GSYIH deflatériine gore World Bank, World
hesaplanan yillik enflasyon Development Indicators
orani. Veri Tabani.
POP Niifus (Milyon kisi) World Bank, World
Development Indicators
Veri Tabani.

SCHOOL | Yetiskin okur-yazarlik orani. UNDP, 1993-2005
Human Development
Reports.

Y1 Satin alma giicii paritesine World Bank, World
gore GSMH (milyar USD) Development Indicators

Veri Tabani.

Y2 Satin alma giicii paritesine World Bank, World

gore KBGSMH (USD) Development Indicators
Veri Tabani.
GR Satin alma giicii paritesine World Bank, World

gore KBGSMH yillik biiyiime
orant

Development Indicators
Veri Tabanu.

Calismada yapilan tahmin dengeli bir panel yardimiyla
gerceklestirilmektedir. Panel veri modelleri son yillarda siklikla
kullanilmaktadir. Panel veri arastirmalara uzaysal ve zamansal bir
boyut katarak regresyon analizlerinin yiiriitiilmesinde arastirmacilara
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genis imkanlar saglamaktadir. Panel veri modelleri, ortak sabitli
model (OSM), sabit etkili model (SEM) ve tesadiifi etkili model
(TEM) olmak {izere iige ayrilir. OSM’de hem kesim noktasi (sabit
terim) hem de egim katsayilari sabittir. Bu modelde veri bir havuzda
toplanarak EKK yontemi ile tahmin yapilir. Bu model genel olarak
hem kesit hem zaman etkileri mevcut fakat anlamsiz oldugunda
uygulanir. OSM genel olarak havuzlanmis (pooled) regresyon modeli
olarak ta adlandirilir.

Panelin diger bir tiirii, egimin kesitlere gore sabit fakat kesim
noktalarinin farkli oldugu SEM’dir. Burada kesim noktalar1 kesite
ozgi olup kesitten kesite faklidir. SEM’de bir kesiti (6rnegin iilke,
sehir vb.) tanimlamak i¢in 1 —1 sayida kukla degisken kullanildigi igin
bu model bazen en kiigiik kareler kukla degisken modeli olarak ta
adlandirilabilir. Bir SEM asagidaki gibi yazilabilir:

Yie = +8,9rup; +a;grup, + S, X, + BoXg + €
(1)

TEM ise bir tesadiifi sabit terime sahip regresyon olarak
tanimlanabilir (Greene, 2003). Hatay1 ele alirken kesim noktalarinin
tesadiifi bir sonu¢ degiskeni oldugunu kabul etmek gerekir. Bu sonug
bir ortalama deger ile bir tesadiifi hatanin sonucudur. Eger yatay kesit
biriminin sabitinden sapmasin1 gosteren yatay kesite 6zgl hata terimi

(v;) modellestirilmis ise degiskenin hatlar1 ile iliskisiz olmalidir. Bir
TEM asagidaki gibi ifade edilebilir:
Yie = Boi + BiXig + BoXip + &
)
Boi = B + BXig + BoXip + € +V;
©)
S i = B+ Bk + BoXy € +V,
(4)
Tesadiifi hata terimi (Vv,), zaman i¢inde sabittir. Bu nedenle

E =[v’ | x]=o?olur. v, nin uygun bir sekilde tayin edilmesi igin,
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kisisel etkiler dikey olmalidir (Yaffee, 2003, Greene 2003, Baltaghi,
2005).

5. TAHMIN SONUCLARI

Panel verinin zaman boyutunun mevcut olmasi birim kok
stirecinin arastirilmasini gerektirmektedir. Serilerde genel birim kokiin
varligr Levin, Lin ve Chu testi ile, kesitler dahilindeki birim kok
stireci ise Im, Pesaran ve Shin testi ile aragtirilmistir. Yetiskin okur-
yazarlik orani bireysel sabit; diger degiskenler bireysel trend ve sabitli
stireci iginde degerlendirilmistir. Uygulanan birim kok testlerinde
gecikme uzunluklar1 Schwarz Bilgi Kriteri (SIC) dikkate alinarak tiim
serilerde 1 gecikme olarak belirlenmistir. Birim kok testleri sonuglar
Tablo 5’te verilmektedir.

Tablo 5. Birim kok testleri sonuglari

DEM Y1 Y2 GR POP SCHOOL | INF

Levin, -2.0E+15% -18.41°
Lin&Chu t

-19.03°

-15.49%

-24.70°

-8.51°

-629.72°

Im, Pesaran, | -5.0E+15°%| -7.04%
Shin W

-7.15°

-7.00°

-20.71°

-2.61°

-71.94°

A), ) ve (°) sasiyla 0.01, 0.05 ve 0.10 6nem diizeyini ifade
etmektedir.

Tablodan goriildiigii gibi tiim degiskenler gerek genel birim
kok gerekse kesitler dahilindeki birim kok stireci agisindan diizey
degerlerinde duragandirlar. Modeller sirasiyla ortak sabitli model
(OSM), sabit etkili model (SEM) ve tesadiifi etkili model (TEM)
olmak fiizere ii¢ tiirli tahmin edilmistir. F degeri modelde bireysel
etkilerin varligin1 gostermekte ve Hausman istatistigi de bireysel
etkilerin var oldugu durumda SEM ve TEM arasinda se¢im
yapilmasini saglamaktadir.

Biiylimenin demokratiklesme tizerindeki etkilerinin
arastirilmasinda once diizey degerler iizerinden tahmin yapilmis ve iki
farkli gelir degiskeni ile biiylime degiskeni li¢ modelde sirasiyla yer
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almistir. Literatiirde Ozetlenen bazi1 calismalarda GSMH, bazi
calismalarda KBGSMH, bazi c¢aligmalarda ise KBGSMH yillik
bliylime orani bagimsiz degisken olarak ele alinmistir. Bu baglamda
yapilan ¢aligmada daha tutarli sonuclar elde etmek ve s6z konusu
degiskenler arasinda onemli farkliliklar olup olmadigini arastirmak
amacityla  farkli  modeller  olusturularak  ¢esitli  degisken
kombinasyonlari denenmistir. 1 iilkeyi ve t zamani gdstermek {izere
tahmin edilen modeller asagida gosterilmistir.

Model 1.
DEM,, =¢; + B,INF, + B,POP, + ,SCHOOL,, + 5,Y1, +e,

(5)
Model 2.
DEM, =¢; + B, INF, + ,POP, + 3,SCHOOL, + 5,Y 2, +¢€,

(6)
Model 3.
DEM, = ¢, + S,INF, + S,POP, + 5,SCHOOL, + 5,GR, +e,

(7)
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Tablo 6. Tahmin sonuglar1 (Bagimli degisken DEM)

.x
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Parantez i¢indeki degerler t-istatistigini gdstermektedir. (%), (°)
ve (%) sirastyla 0.01, 0.05 ve 0.10 énem diizeyini ifade etmektedir.

Tahmin sonuglarina gére F degeri her ii¢ modelde de bireysel
etkilerin bulundugu hipotezini reddetmektedir. F degeri SEM ve TEM
sonuglarmi goz ardi ettigi igin Hausman sonuglarma bakilmaz. Bu
nedenle OSM sonuglarina gore yorum yapilmalidir. OSM sonuglarina
gore her ii¢ modelde de gelir ve biiylime oranindaki artisin demokrasi
diizeyi iizerinde anlamli ve pozitif bir etkisi vardir. Enflasyon artiginin
demokratiklesme iizerindeki etkisi negatif olmakla birlikte bu durum
yalnizca Model 1°de istatistik olarak kanitlanabilmistir. Niifus artist
ile birlikte demokratiklesme derecesi yiikselmektedir. Yine beseri
sermayeyi temsil eden yetiskin okur-yazarlik oranindaki artig
yiikseldikge demokratiklesme diizeyinin arttifi tiim modellerde
goriilmektedir.

Uygulamada ikinci olarak iktisadi biiylimenin
demokratiklesme tizerindeki etkisinin ylizde olarak yorumlanabilmesi
icin ayn1 modeller logaritmik olarak tahmin edilmistir. Tahmin edilen
modeller agagida verilmistir.

Model 4.

INnDEM,, =¢; + B,INF, + S, In POP, + 5, InSCHOOL,, + S, InY1, +e,
(8)

Model 5.

InDEM,, =¢a; + S,INF, + 3, InPOP, + 5, InSCHOOL, + 8, InY 2, +¢,
(9)

Model 6.

InDEM,, = ¢, + f,INF, + £, In POP, + 3, InSCHOOL, + g, InGR, +¢,
(10)

Yukarida ifade edilen esitliklerin tahmin sonuglart Tablo 7’de
gosterilmektedir.
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Parantez i¢indeki degerler t-istatistigini gostermektedir. (%), (°) ve ()
strasiyla 0.01, 0.05 ve 0.10 6nem diizeyini ifade etmektedir.

Tahmin sonuglarina gore diizey degerler ilizerinden yapilan
tahmin sonuglarina benzer sekilde F degeri her {i¢ modelde de bireysel
etkilerin bulundugu hipotezini reddetmektedir. Bu baglamda, dikkate
alman OSM sonuglarina gore her tic modelde de gelir ve biiylime
oranindaki artisin demokrasi diizeyi lizerinde pozitif ve anlaml bir
etkiye  sahip oldugu  goriilmektedir.  Enflasyon  artisinin
demokratiklesme tizerindeki etkisi yine negatiftir. Bu baglamda
yalnizca Model 3 agisindan istatistik olarak anlamli sonuglar
saglanamamigtir. Niifus artisinin demokratiklesme tizerindeki etkileri
ise belirsizdir. Yine beseri sermayeyi temsil eden yetiskin okur-
yazarlik oranindaki artis yiikseldikge demokratiklesme diizeyinin
artt1ig1 tiim modellerde istatistik olarak anlamlidir.

6. SONUC ve DEGERLENDIRMELER

Bu ¢alismada 1993-2005 donemine ait veri ile 59 iilke icin
bliylimenin  demokratiklesme {izerindeki etkisi arastirilmistir.
Calismadan elde edilen sonuglara gore ele alinan donem, veri ve
ilkeler acgisindan gelir diizeyi ve biiyiime orani arttik¢a tlkelerdeki
demokratiklesme siireci olumlu olarak etkilenmektedir. Elde edilen bu
sonuclar Lipset (1959), Coleman (1960), Cutright (1963), Bollen
(1979), Helliwell (1992, 1994), Burkhart (1994), Yay (2002), Boix vd.
(2003) bulgularin1 desteklerken; Neubauer (1967), Jackman (1973),
Arat (1988) bulgularint desteklememektedir. ~ Caligmada ayrica
literatiirde yer alan ve demokratiklesmenin enflasyondan olumsuz
olarak etkilendigine dair goriislere uygun sonuglar elde edilmistir.
Elde edilen bir diger sonu¢ ise beseri sermaye artiginin
demokratiklesmeye katkida bulundugu yoniindedir.

Calismadan elde edilen bulgular 1s1ginda {ilkelerin biiylime
sireglerinin  hizlanmasimnin ve enflasyonu diistiricii  politikalar
uygulamalarinin demokratiklesme siirecine olumlu katkida bulunacagi
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sOylenebilir. Bu baglamda demokratiklesme c¢abasi iginde bulunan
tilkelerin ileri demokrasilere sahip olma isteklerini gerceklestirirken
yasal, siyasal ve blirokratik faktorler yaninda iktisadi faktorleri de goz
ontlinde bulundurmalar1 gereklidir. Buna ilave olarak egitim diizeyinin
yiikseltilmesi, egitimin toplumsal tabana yayilmasi ve egitimde firsat
esitliginin yakalanmasina yonelik politikalarin demokratiklesme
stirecine katkida bulunacagi sdylenebilir.

Ek 1. Calismada ele alinan iilkeler ve dahil olduklari gelir gruplari.

Yiiksek gelirli | Ust-Orta Diisiik-Orta Diisiik gelirli
iilkeler gelirli iilkeler | gelirli iilkeler iilkeler
ABD Tiirkiye Bolivya Banglades
Almanya Arjantin Ekvador Haiti
Avustralya Bostwana El Salvador Kenya
Belgika Brezilya Endonezya Mali
Danimarka Bulgaristan Fas Nepal
Estonya Jamaika Hindistan Pakistan
Finlandiya Kosta Rica Kamerun Senegal
Hollanda Letonya Kolombiya Tacikistan
Israil Malezya Moldova Uganda
Isveg Meksika Sudan Vietnam
Isvigre Panama Tayland

Italya Polonya Tunus

Kanada Romanya Urdiin

Macaristan Rusya

Norveg Sili

Portekiz Uruguay

Singapur

Umman

Yeni Zelanda

Yunanistan

Kaynak: World Bank List of Economies (2008)
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